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§ | URAD PRE UZEMNE P

PLANOVANIE A VYSTAVBU LS 7. (¢ )
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Regiondlny drad pre iizemné plinovanie a vystavbu Zilina
Oddelenie Statnej stavebnej spravy

C. k.: 9380/41234/2024/18.1.2. V Ziline diia 21.11.2024

ROZHODNUTIE

Regionalny urad pre Uzemné plédnovanie a vystavbu Zilina (dalej len ,RU UPV Zilina“) ako
prisluSny odvolaci organ podia § 4a pism. a) zékona & 608/2003 Z. z. o $tatnej sprave pre
uzemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie a 0 zmene a doplnenizékena €. 50/1976 Zb.
0 uzemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon} v zneni neskordich predpisov
o odvolaniach G¢astnikov konania: Anna Chupagova, trvale bytom Kysucky Lieskovec 697, 023
34 Kysucky Lieskovec, Ing. Lubomir Sutdk, trvale bytom Povina 112,023 33 Povina, Ing. Viera
Sutdkova, trvale bytom Povina 112, 023 33 Povina, podanych proti rozhodnutiu obce Povina
lislo: 18/2024 zo diia 9.7.2024, ktorym stavebnikovi: Slavomir Kubinec, Kysucky Lieskovec
229, 023 34 Kysucky Lieskovec, povolila vykonat nevyhnutné stavebné prace na stavbe:
~Pristavba budovy pre obchod a sluzby” na pozemku parc. KN-C €. 351/2 v k.G. Povina, takto

rozhodol:

podla ust. § 59 ods. 2 zakona ¢&. 71/1967 7b. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,spravny poriadok”) rozhodnutie obce Povina &islo: 18/2024
zo dna 9.7.2024

zZrulSuje.

Oddévodnenie:

Rozhodnutim vo vyroku uvedenym obec Povina ako miestne prislusny stavebny Urad (dalej
len ,stavebny Urad”) v konani o dodatoZnom poveleni stavby: . Pristavba budovy pre obchod
a sluzby” na pozemkoch parc. KN-E ¢. 351/2 a KN-C & 81/7 vk. . Povina, vydala pre
stavebnika: Slavomir Kubinec, Kysucky Lieskovec 229, 023 34 Kysucky Lieskovec (dalej len
»Stavebnik“), rozhodnutie podla § 88a ods. 5 zakona ¢&. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v platnom zneni, ktorym stavebnikovi povolila
vykonat nevyhnutné stavebné préace na streche pristavby v rozsahu: montaz stre$nej krytiny,
streSnych odkvapovych Zfabov a odkvapovych zvodov podla ¢asti projektovej dokumentécie
vypracovanej ing. Petrom JaniSom z 11/2021. Rozhodnutie dorudii stavebny urad verejnou
vyhladkou, ato stavebnikovi, projektantovi, dodavatelovi siavebnych prac a vlastnikom
pozemku parc. KN-E 351/2 v k. 4. Povina
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Proti tomuto rozhodnutiu podali v zdkonnej lehote samostatné odvolania U€astnici konania:
Anna Chupacova, trvale bytom Kysucky Lieskovec 697, 023 34 Kysucky Lieskovec, Ing. Lubomir
Suték, trvale bytom Povina 112, 023 33 Povina, ing. Viera Sutakovd, trvale bytom Povina 112,
023 33 Povina. V podanych odvclianiach, ktoré s obsahovo totoiné, ako dévody odvolania
uvadzaju (cit.): ,,Ako Uéastnik tohto konania namietam, Ze takto stanoveny rozsah stavebnych
prdc nemozno povazovat za nevyhnutné zabezpefovacie prdce, pretoZe dochddza k celkovému
dokonceniu nepovolenej stavby uskutoénenej na pozemku KN E 351/2, ktory nie je vo vylu¢nom
viastnictve stavebnika. Stavebnik nemd suhlas ostatnych spoluviastnikov na uskutoCnenie
stavby samotnej a ani nevyhnutnych stavebnych prdc, o ktoré Ziada. V zmysle ustanovenia §
26 Viyhldsky & 453/2000 Zb. nie je moiné za nevyhnutné prdce povaZovat prdce trvalého
charakteru ako su stanovené v rozhodnuti (Montd? streSnej krytiny, stresnych odkvapovych
3labov a odkvapovych zvodov). Za nevyhnutné préice je mozné povazovat len také prdce, ktoré
slifia na odvrdtenie bezprostredného nebezpelenstva, napr. podopretie stien nosnej
konstrukcie, strhnutie padajucich &asti stavby, prekrytie stresnej konstrukcie celtami. Tieto
nevyhnutné zabezpecovacie price je moziné uskutocnit okamZite a nie vyuzivat institut
nevyhnutnych stavebnych prdc v zmysle ustanovenia § 88a ods. 5 stavebného zdkona. Rovnako
namietame aj neprimerane dihu lehotu do 6 mesiacov uvedenu v rozhodnuti, pretoZe za takuto
lehotu je mozné kompletne dokonéit nepovolend stavbu. Ustanovenie §88a ods. S stavebného
zdkona samotne vyluéuje akékalvek stavebné préce na nepovolenej stavbe, pokial stavebny
drad neurdi inak. Stavebné prdce uréené stavebnym uradom obce Povina v tomto rozhodnuti
nemozno za Ziadnych okolnosti povaZovat za nevyhnutné stavebné prdce.”

Stavebny Grad verejnou vyhlaskou &.: 18/2024 zo dna 27.9.2024 podia & 56 spravneho
poriadku oboznamil G€astnikov konania s obsahom podaného odvolania a vyzval ich, aby sa
k nemu v lehote v lehote 7 dni vyjadrili.

K odvolaniam sa vyjadril stavebnik pisomnym podanim doruc¢enym stavebnym dradom dna
3.10.2021. L dévodom odvolania uvadza (cit.): ,Z obsahu jednotlivych odvolani je moZné
skonstatovat, 3e ich nepisali osoby, ktoré ich podpisali a uviedli svoje udaje v rozsahu meno,
priezvisko, bydlisko, nakolko boli dopisované dodatocne po vytlaceni predmetného
listu. Predlozené odvolania su obsahovo totozné aj s chybnym oznaéenim vyhldsky v éasti “Zb."
zbierky, nakolko od roku 1993 sa zdkony zverejiiuju v zbierke zdkonov, ¢im sa v skratke
oznaduju Z. z.". Odvolatelia nemaji vedomost' o obsahu pisomnosti, nakolko ak sa odvolavaju
na ustanovenie § 26 vyhldsky ¢islo 453/2000 Z. z. tak uvedené ustanovenie sa tyka ,Obsahu
rozhodnutia o zabezpelovacich prdcach” t. j. aké ndieZitosti md obsahovat rozhodnutie o
zabezpecovacich précach v nadvéiznosti na ustanovenie § 94 ods. 1 stavebného zakona - Ak
stavba svojim stavom ohrozuje Zivot alebo zdravie oséb, pripadne znacné majetkové alebo
kultirne hodnoty, a ak nie je nevyhnutné stavbu ihned odstranit, nariadi stavebny urad
vykonat neodkladné zabezpelovacie prdce vlastnikovi stavby” a nie tak ako konstatuju
odvolatelia, ?e v zmysle ustanovenie § 26 vyhlasky &islo 453/2000 Z. z. nie je moZné za
nevyhnutné prdce povaZovat prdce trvalého charakteru. Ako stavebnik a vlastnik stavby som
predloZil stavebnému uradu Povina v zmysle ustanovenia § 88a ods. 3 stavebného zdakona
Ziadost o dodatocné povolenie stavby a doklady podia § 88a ods. 1 stavebného zakona a
stavebny urad Povina pokracuje v konani o dodatoénom povoleni stavby. Podla ustanovenia $
88a ods. 5 stavebného zdkona —,Ak ide o nedokonéent stavbu, pocas konania o dodatocnom
povoleni stavby nesmu na stavbe prebiehat Ziadne stavebné prdce, ak stavebny urad neurcil
inak. Stavebny urad umoZni len uskutocnenie nevyhnutnych stavebnych prdc, ktorych



nedokoncenie by ohrozilo mechanicki odolnost a stabilitu sitavby alebo jej protipoZiarnu
bezpecnost, znemoznilo budice dokonéenie stavby alebo ohrozilo Zivotné prostredie alebo
zdravie ludi, alebo zvierat v okoli stavby." Konstatovanie odvolatelov, e ustanovenie § 88a
ods. 5 stavebného zdkona vyluéuje akékolvek stavebné prdce na nepovolenej stavbe, pokial
stavebny drad neurdi inak. Uvedené konstatovanie odvolateiov popiera samotné znenie
ustanovenia § 88a ods. S stavebného zékona a to z dbvodu, Ze na stavebnom urade Povina
prebieha na nedokon&enu stavbu konanie o dodatocnom povoizni stavby a stavebny urad vo
svojom rozhodnuti urcil a povolil (nariadil) podla § 94 ods. 1 stavebného zdkona - vykonat
neodkladné zabezpelovacie price v rozsahu uvedenych v rozhoznuti stavebného dradu Povina
zo dria 09. 07. 2024 pod &islom 18/2024, a to montd? stresne; <rytina, stresnych odkvapov a
odkvapovych zvodov tak aby nedoglo k ohrozeniu mechanickej odolnosti a stabilitu stavby, co
by mohlo v budicnosti znemoznit dokonéenie stavby. Z uvedendno vyplyva, Ze tvrdenie
odvolatelov, Ze stavebné price uvedend v rozhodnuti stavebného dradu Poving smeruju k
celkovému dokonceniu nepovolenej stavby, ktord je predmetom dodatoéného stavebného
konania je nesprdvne, nakolko stavebnik mbZe vykonat ler stavebné prdce uvedené v
predmetom rozhodnuti a t.j. namontovat streiny krytinu, srre$ne odkvapy a odkvapové
zvody. Méj podiel k parcele KN E parc. ¢. 351/2, druh pozemku: Trvaly travny porast, o vymere
4058 m2 predstavuje vymeru 1 218,772 m2, ktory mi darovale » 10je matka. SUTAKOVA Viera
rod. Podpleskd, Ing., Povinal 12, 023 33 Poving md podiel k parceie KN E parc. & 351/2 o
vymere 1,191 m2, Sutdk Lubomir rod. Sutdk, ing. a SUTAKOVA Viera rod. Podpleskd, Ing,
Povina 112, 023 33 Povina md podiel k parcele KNE parc. © 351/2 o vymere 3,969 m2,
Chupdcovd Anna rod. Dadajovd, Kysucky Lieskovec 697, 023 34 Kysucky Lieskovec md podiel k
parcele KN E parc. & 351/2 o vymere 2,103 m2, obec Povina m¢ podiel k parcele KN E parc. C.
351/2 o vymere 57,901 m2, vyuZiva dost parcely EKN351/2 rcrcelu bez L\ CKNSO /922m2/
ktord ma prehradent k CKN81/1. vid' priloha. Z vedeného vypiliva, ze k parcele KN E pare. &
351/2 mam najvi&si podiel, co predstavuje viac ako 20% z celxovef vymery a cca 27% mdm v
prendjme od SPF za neznémych vlastnikov. Zastavand ploci:a je 2% /80m2/. Na zdklade
uvedeného mdm zato, Ze dévody uvedens v odvolani 7o strany wdvolatelov su necpodstatnené
a taktieZ mém dévodné podozrenie, 3e predmetné odvolania boli +wyhotovené na obecnom
urade POVINA a poskytnuté na podpisanie odvolatefom, ¢o vy yva 7 ich totoZznych obsahov. “

Stavebny Urad postipil odvolania a cely spisovy material ki UPV Zilina ako prisluSnému
odvolaciemu orgénu na odvolacie konanie. RU LY Zilina presii'mal toto rozhodnutie v celom
rozsahu podia § 59 ods.1 spravneho poriadku, porovnal jeho vyrokovl aj dévodovy East
s platnymi vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi, ktoré bo' o v konani potrebné aplikovat,
preskdmal cely spisovy material, jeho podkiady a konanie, ktoré mu predchadzalo ako aj
dbvody odvolania a dospel k zaveruy, Ze je nevyhnutné toto rozhodnutie zrusit

Podla § 88a ods. 1 zakona & 50/1976 7b. o tzemnom plé-avani a stavebnom poriadku
(stavebny zékon) v platnom zneni (dalej len ,stavebny zakor“) a stavebny urad zisti, e
stavba bola postavend bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim, zaéne z viastného
podnetu konanie o odstrdneni stavby pricom je povinny :osucit mosnost dodatocného
povolenia stavby. Stavebny urad vyzve viastnika stavby, aby v .. “ene; lehote, ktord nesmie byt
kratsia ako 60 dni, predloZil Fiadost o dodatocné povolenie stavby a dokiady o tom, Ze
dodatolné povolenie nie je v rozpore s verejnymi zaujmami chre - enymi tymto zakonom, najmd
s cielmi a zdmermi uzemného plénovania a osobitnymi predp s mi. Ak bola stavba zaéotd bez
prdvoplatného stavebného povolenia, ktoré u? bolo vydané, st 2bn J trad posudi sdlad stavby
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s verejnymi zdujmami na zdklac - zavaznych stanovisk podla § 140b a podkladov predloZenych
v stavebnom konani.

Podfa § 88a ods. 2 stavebného zikona ak viastnik stavby Ziadost o dodatocné povolenie stavby
a poZadované dokiady neprediczi v urCenej lehiote alebo ak sa na ich podklade preukaze rozpor
stavby s verejnym zdujmonm, stavebny urad nariadi odstranenie stavby.

Podfa § 88a ods. 3 stavehnéi o zakona ak vlastnik stavby predloZi Ziadost o dodatocné
povolenie stavby a doklady pod'u odseku 1, stavebny urad pokracuje v konani o dodatocnom
povoleni stavby.

Podla § 88a ods. 4 stavehného zdkona ak viastnik stavby, pri ktorej sa preukdZe, Ze jej
dodatoéné povolenie nie je v rczpore s verejnymi zaujmami, v priebehu konania nepreukdZe,
e je vlastnikom pozemku zastavaného nepovolenou stavbou alebo jeho Easti, alebo Ze md k
tomuto pozemku iné prévo (§ 58 ods. 2) a viastnik zastavaného pozemku alebo jeho Casti s
dodatoénym povolenim nesuhlusi, stavebny drad odkdze viastnika pozemku na sud a konanie
prerusi (§ 137). Konanie o stavbe zostane preruiené az do pravoplatnosti rozhodnutia sudu vo
veci.

Podla § 88a ods. 5 stavebnéhc zakona ak ide o nedokonéent stavbu, pocas konania o
dodatoénom povoleni stavby nesmu na stavbe prebiehat Ziadne stavebné prace, ak stavebny
urad neuréil inak. Stavebny urad umozni len uskutocnenie nevyhnutnych stavebnych prdc,
ktorych nedokonéenie by ohrozilo mechanicku odolnost @ stabilitu stavby alebo jej
protipoZiarnu bezpeénost, zneinoZnilo budice dokon&enie stavby alebo ohrozilo Zivotné
prostredie alebo zdravie [udi, alzbo zvierat v okoli stavby.

Podla § 88a ods. 6 stavebného zakona v rozhodnuti o dodatocnom povoleni stavby stavebny
Urad dodatoéne povoli uz vykonané stavebné prdce a urci podmienky na dokoncenie stavby
alebo nariadi Upravy uZ realizovonej stavby.

Podla § 88a ods. 7 stavebného zakona ak sa v konani o dodatocnom povoleni stavby preukdZe
rozpor s verejnymi zaujmami alebo stavebnik v uréenej lehote nesplini podmienky rozhodnutia

Podla § 88a ods. 8 stavebného zikona stavebny urad nariadi odstrdnenie stavby aj v pripade,
ak stavebnik v urcenej lehote

a) nepredlozi Ziadost o dodutocné povolenie stavby a doklady podla odseku 1,
b) nesplni podmienky rozhodnutia o dodatocnom povoleni stavby.

Podla § 88a ods. 9stavebného zikona na konanie o dodato¢nom povoleni stavby sa primerane
vztahuju ustanovenia § 58 oz 6¢.

Podla § 88a ods. 10 stavebného zakona podla odsekov 1 aZ 9 sa postupuje aj pri neohldsenej
jednoduchej stavbe alebo jej zmene, ak bola uréend na ohldsenie podla § 55 ods. 2 pism. a).

Podla § 88a ods. 11 stavebnéhc zakona s konanim o dodatocnom povoleni stavby, ktord je uZ
dokon&end, méZe stavebny drad spojit kolaudacné konanie.



Podla § 142i ods. 1 stavebného zakona (Prechodné ustanov~
aprila 2024) konania zacaté na stavebnom urade podla dote
pravoplatne skonéené rozhodnutim vo veci do 31. marca 2024
ucinnych do 31. marca 2024.

Podla § 88a ods. 1 stavebného zakona v zneni u¢innom do 31

tia k dpravam déinnym od 1.
ysich predpisov, ktoré neboli
, sa dokoncia podla predpisov

‘narca 2024 ak stavebny drad

&

zisti, Ze stavba bola postavend bez stavebného povolenia
vlastného podnetu konanie a vyzve viastnika stavby, aby v ur’
tom, Ze dodatoéné povolenie nie Jje v rozpore s verejnym
zdkonom, najmé s cielmi a zémermi tzemného pldnovania, o
stavba zalatd bez prévoplatného stavebného povolenia, kiore

posudi sulad stavby s verejnymi zéujmami na zdklade zévéizi

podkladov predioZenych v stavebnom konani.

Podla § 88a ods. 2 stavebného zakona v zneni acinnom do 31 nar

“bo v rozpore s nim, zaéne z
“nej lehote predloZil doklady o
“duymami chrdnenymi tymto
“sobitnymi predpismi. Ak bola
uZ bolo vydané, stavebny drad
ch stanovisk podfa § 140b a

ca 2024 ak vlastnik stavby

pozadované doklady neprediozi v urcenej lehote alebo ak sa -
stavby s verejnym zdujmom, stavebny urad nariadi odstréneni-

Podla § 88a ods. 3 stavebného zikona v zneni d&innom do 31 :

ich vodkiade preukdZe rozpor
stavby.

“darca 2024 ok viastnik stavby,

pri ktorej sa preukdze, ?e jej dodatocné povolenie nie je v ro-

priebehu konania nepreukdze, e Jje viastnikom pozemku zast«

alebo jeho Casti, alebo Ze mé k tomuto pozemku iné prévo (§ 5¢
pozemku alebo jeho ¢asti s dodatoénym povolenim nesuhlasi -
pozemku na sud a konanie prerusi (8 137). Konanie o stc.
prdvoplatnosti rozhodnutia sudu vo veci.

nore s verejnymi zaujmami, v
‘ansho nepovolenou stavbou
ads. 2) a viastnik zastavaného
ravenny urad odkdze viastnika
Je zostane prerusené a? do

Podla § 88a ods. 4 stavebného zakona v zneni U&innom do .. mzrca 2024 v rozhodnuti o
dodatoénom povoleni stavby stavebny urad dodatoéne povoi: 3 vykonane stavebné prdce a

urci podmienky na dokoncenie stavby alebo nariadi dpravy uz alizovanej stavby.

Podla § 88a ods. 5 stavebného zikona v znen( u¢innom do 3 marca 2024 ok sa v konani o

dodatoénom povoleni stavby preukdze rozpor s verejnymi zdujr
lehote nespini podmienky rozhodnutia o dodatocnom povoler:
odstrdnenie stavby.

Podla § 88a ods. 6 stavebného zakona v zneni Gdinnom do -

nariadi odstrdnenie stavby aj v pripade, ak stavebnik v urcene: |

v v,

a) nepredioZi Ziadost o dodatoéné povolenie stavby,
b) nespini podmienky rozhodnutia o dodatosnom povoleni stc

Podla § 88a ods. 7 stavebného zdkona v zneni Gdinnom do .
dodatoénom povoleni stavby sa primerane vztahuju ustanover

Podla § 88a ods. 9 stavebného zdkona v znen/ uinnom do
dodatoénom povoleni stavby, ktord je vz dokoncend, mése .
konanie.

(%2)

wami alebo stavebnik v uréenej
stavby, stavebny drad nariadi

.merca 2024 stavebny drad
I=hote

i,

1. _marca 2024 na konanie o
1§53 a7 65.

1
it

L. marca 2024 s konanim o
rebny drad spojit kolaudaéné



Ako vyplyva z ust. § 88 ods 1¢
stavby odstrénenie stavby post
bez pisomného oznamenia stz
ohlasit. Odstranenie stavhy sa:
je v rozpore s verejnymi zaujm:
chranené osabitnymi zakonmi

&astami slovenskych technicky

vykondva prisiusny stavebny G
v § 88a stavebného zakonrza.

=m. b) stavebného zakona, stavebny Grad nariadi viastnikovi

+.enej bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim alebo
.-bného uradu podla § 57 ods. 2 pri stavbach, ktoré treba
. nenariadi v pripadoch, ked dodatocné povolenie stavby nie
=i, Verejnym zaujmom sa v tejto stvislosti rozumeju zaujmy
“Zeobecre zavaznymi vyhlaskami, nariadeniami, zavaznymi
noriem a pod. Posudenie suladu s verejnymi zaujmami
v konani o dodatotnom povoleni stavby, ktoré je upravené

Podla § 140 stavebného zakonz ak nie je vysiovne ustanovené inak, vztahuju sa na konanie

podla tohto zdkonu vieoberné

Podla § 18 ods. 1 spravnelo pu
spravneho orgdnu.

Podla § 18 ods. 2 spravneho po:

doslo spravnemu organu prislu:

sprévneho organu, je konanie .
prvy ukon.

Z obsahu spisu je zrejmé, z¢ sta
z vlastného podnetu konanie ©
a sluzby” v objektovej sklacbe:
Fumpa, SO.04 podzemny zasob
v k. 4. Povina, ked’ stavebnrikow
oznamil zacatie konania a vyzvi
je v rozpore s verejnymi zaujn
Uzemného planovania, a o¢
stavebnikovi (7.9.2021) nastal

konania o dodate¢nom pevoler

Novelou stavebného zdkona — .

50/1976 Zb. o izemnom planov

predpisov a ktorym sa men.

o dodatoénom povoleni stavby
okrem iného aj tak, Ze sa dopini:
o dodatoénom povoleni stavby

urad neuréil inak. Stavebny ur
ktorych nedokoncenie by of
protipoZiarnu bezpecnost, znen
prostredie alebo zdravie ludi, al:

Z obsahu spisu je dalej zrejme

vlastnik stavby — stavebnik, oisc-
poZiadal stavebny tGrad s poui:

o umoznenie uskutolnenia nev

- edpisy o spravnom konani.

- sdku sa zadina na ndvrh uéastnika konania alebo na podnet

i=dku konanie je zacaté dfiom, ked podanie ucastnika konania
“Smu vo veci rozhodnit. Pokial sa konanie zacina na podnet
Aaté diiom, ked tento orgdn urobil voci ucastnikovi konania

~~ony Grad zafal v intencidch § 88a ods. 1 stavebného zakona

sdatoénom povoleni stavby: ,,Pristavba budovy pre obchod
').01 Pristavba skiadovej haly s predajnou a zazemie, SO.02
1« na podzemnu vodu na parcele KN-E & 351/2, kn-C ¢. 81/7
..ko vlastnikovi stavby listom €.k.: 35/2020-6 zo dria 18.8.2021

"o, aby prediofil doklady o tom, Ze dodatocné povolenie nie
mi chranenymi tymto zdkonom, najma s ciefmi a zamermi
\oitnymi predpismi. Dfiom dorucenia tohto oznamenia
. intencidch § 18 ods. 2 spravneho poriadku moment zacatia
i stavby.

~konom &. 46/20024 7. 7., ktorym sa meni a doplia zékon &.
-+{ a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich
a doplfaji niektoré zdkony, bolo v priebehu konania
< Gginnostou od 01.04.2024 zmenené ustanovenie § 88a, a to
ndsek 5v zneni , ak ide o nedokonéent stavbu, pocas konania
--smui na stavbe prebiehat Ziadne stavebné prdce, ak stavebny
«/ umosni len uskutoénenie nevyhnutnych stavebnych prdc,
azilo mechanicky odolnost a stabilitu stavby alebo jej
o¥nilo budice dokoncenie stavby alebo ohrozilo Zivotné
'ho zvierat v okoli stavby”.

‘e v prebiehajucom konani o dodatoénom povoleni stavby
nym podanim predloZenym na stavebny tirad dnia 12.6.2024
zom na nové znenie ust. § 88a ods. 5 stavebného zékona
/hnutnych stavebnych prac na streche stavby — pristavby, a to



vrozsahu osadenia krytiny, ?fabov a zvodov, kedZe prace v 7nysle vyzvy organu $tatneho
stavebného dohladu zastavil. Uskutoénenie nevyhnutnych stav- bnych prac odévodnil tym, Ze
tieto prace je potrebné vykonat z dévodu, aby zamedzil prenos poZiaru cez strednu
konStrukciu bez krytiny. Stavebny Grad ¥iadosti stavebnika vy!iovel, ked%e vydal podla tohto
ustanovenia rozhodnutie o povolenf nevyhnutnych stavebnyc' aréc.

Podla § 3 ods. 1 spravneho poriadku spravne orgdény postupuju v konani v silade so zdkonmi
a inymi prdavnymi predpismi. Su povinné chrdnit zéujmy Stétu - spoloCnosti, préva a zdujmy
fyzickych oséb a pravnickych 0séb a désledne vyZadovat plnen ¢ ich povinnost.

Podla § 46 spravneho poriadku rozhodnutie musi byt vsilide so zdkonmi a ostatnymi
predpismi, musi ho vydat organ na to prisiusny, musi vychddzc: zo spolahlivo zistendho stavu
veci a musi obsahovat predpisané nélesitosti.

PoZiadavka v ust. § 46, aby rozhodnutie bolo v stlade so zakonmi 3 ostatnymi predpismi, je
vyrazom uplatnenia principu viazanosti spravneho orgar. privom aje ju potrebné
interpretovat v sdlade s § 3 ods. 1 spravneho poriadku. Predpo“ adom stladnosti rozhodnutia
s pravnymi predpismi je, se spravny organ musi rozhodnut len 2 zéklade pravnych predpisov
platnych a zaroven acinnych v éase vydania rozhodnuti- Vvnimku ztohto pravidia
predstavuje situacia, ked v priebehu spriavneho konania déjde i zmene pravnej Upravy, ktora
nadobudne UGéinnost skér, nes spravny organ pravoplatne :szhodol vo veci a ak zdkon
v prechodnych ustanoveniach uréi, Ze konania zacaté pred di'om Gfinnosti novely zadkona sa
dokoncia podla doterajsich predpisov.

Vdanom pripade, ako je zrejmé zvyisie uvedeného, - uvebny udrad zacal konanie
o dodato¢nom povoleni stavby dria 7.9.2021, t.j. pred Gdinno=f u rovely stavebného zdkona
- zakona €. 46/20024 7. 7., ktorym boli zmenené okrem inych 2 Jstanovenia § 88a tykajtice sa
konania o dodatoénom povoleni stavby. V zmysle prechodr; :h ustanovenych stavebného
zékona k Upravam acinnym od 1. aprila 2024 , konkr. ustanoveia & 142| ods. 1, toto konanie
sa musi dokoncit podla ustanoveni § 882 ucinnych do 31. marc. 2024 (vid vySSie citované).

RU UPV Zilina preto konstatuje, 7e v danom pripade stavebny '.rad v rdmci zadatého konania
o dodatoénom povoleni stavby ustanovenie § 88a ods. 5 staver1éha zékona v znenf zakona &.
46/20024 7. z. nemohol aplikovat, ale bol povinny riadit sa wyiu e ustanoveniami stavebného
zékona, vratane ust. § 88a, v zneni pred novelou stavebného - “ona.

Nerozhodna je v tejto stvislosti skutocnost, Ze viastnik nepovaicne] stavby — stavebnik, podal
Ziadost na vykonanie nevyhnutnych prac po 1.4.2024. Taks s ziadost totiz nie je novym
navrhom vo veci. Ustanovenie § 88a ods. 5 v novom zneni an'i uje stavebny trad v rédmci uz
zaCatého spravneho konania — konania o dodatotnom povole - stavby, pricom toto konanije
musi zacat po 1.4.2024.

Podia § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolaci orgdn presii na napadnuté rozhodnutie v
celom rozsahu; ak je to nevyhnutné, doterajsie kononie dopini. »peane zistend vady odstrani.

Podla § 59 ods. 2 spravneho poriadku ak su pre to dévody, oo -laci organ rozhodnutie zmeni
alebo zrusi, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdi



Podla § 59 ods. 3 spréavneho po:
orgdnu, ktory ho vydal, na novs

dévodov rychlosti alebo nospoc
orgdnu viazany.

RU UPV Zilina konstatuje, e oy
uvedenym v ust. § 46 spravneho
stavebny urad podla ustenove
aplikovat. O odvolaniach oret:
rozhodnutia.

Proti tomuto rozhodnutiv 0 o
odvolat. Rozhodnutie je moine
sudneho poriadku.

Rozhodnutie sa dorudi:
Géastnikom konania: stavesnik
parc. KN-E ¢. 351/2 k. 4. Povino,

podfa § 26 ods. 2 spravncho -

Regionalneho Uradu pre tizem::
diiom dorudenia. Rozhocrutic
internetovej stranke Uradu pre

Potvrdenie o vyvesenia zvesen

3 Ay Y
Vyvesené dia: . Loy

Zvesené dia: .ooocccveeneeieeiiiiann

Na vedomie:

Obec Povina (OVM), ICO: €031
Slavomir Kubinec, 229, 02334 Ky
Anna Chupadovd, 697,022-4 K
[ubomir Suték, 112, 02333 Pov'"
Viera Sutakova, 112, 02333 Pov

\dku odvolaci orgdn rozhodnutie zrusi a vec vrati sprdvnemu
orejednanie a rozhodnutie, pokial je to vhodnejsie najmd z
drnosti; spravny orgdn je pravnym ndzorom odvolacieho

olanim napadnuté rozhodnutie nezodpovedd poZiadavkam

~oriadku, pretoZe nie je v sulade so zédkonom, kedZe ho vydal
a2 stavebného zdkona, ktoré sa viomto konani nemohlo

-ozhodol tak, ako je vyslovené vo vyrokovej Casti tohto

Poudenie:
olani sa podia § 59 ods. 4 spravneho poriadku nemozno

sreskimat stdom podla prisludnych ustanoveni Spravneho

JUDr. ivan Samudovsky
riaditel RU UPV Zilina

srojektant, doddvatel stavebnych prdc a vlastnici pozemku
rovnako ako prvostupfiové rozhodnutie verejnou vyhlaskou
sriadku, a to vyvesenim po dobu 15 dni na Gradnej tabuli
plénovanie a vystavbu Zilina. Posledny den tejto lehoty je
.3 stdasne zverejni na Uradnej tabuli obce Povina a na
semné planovanie vystavbu SR.

‘ozhodnutia:

70, Povina 155, 02333 Povina
ucky Lieskovec
ucky Lieskovec

1a



